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Prufbogen fur die artenschutzrechtliche Prufung
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (G. nausithous)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (G. nausithous)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL- Anh. IV -Art Vv RL Deutschland RL

Ol Europaische Vogelart 3 Hessen ggf. RL
2...... regional (RP Kassel)

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungunstig-  unglnstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU X O O O
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)
Deutschland: kontinentale Region O O X O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O O X
(HMUKLYV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Aufgrund seiner spezialisierten Larvalentwicklung ist der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling in seiner Verbreitung
obligat an Vorkommen des Grofien Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) und der Roten Knotenameise (Myrmica
rubra) oder anderer, seltenerer Myrmica-Arten gebunden. Die Weibchen legen ihre Eier ausschlieRlich an die Bliten-
kopfe der genannten Pflanzenart, von denen sich die Larven erndhren. Spater lassen sie sich zu Boden fallen und
werden von Arbeiterinnen der Myrmica-Arten in deren Nester getragen. Nach Verpuppung verlassen die Schmetterlinge
das Ameisennest. Die Hauptflugzeit der Art reicht etwa von Mitte Juni bis Mitte August.

4.2 \Verbreitung

Die Art ist im Mitteleuropa weit verbreitet. Deutschland und insbesondere Hessen liegt im Verbreitungszentrum der
Art, weshalb den Vorkommen eine besondere Bedeutung zuzumessen ist. Im hessischen Griinlandgebiet besiedelt
sie bevorzugt frische bis wechselfeuchte, extensiv genutzte Glatthafer- und Pfeiffengraswiesen, die zumeist
zweischirig genutzt werden.

Die Art besiedelt schwerpunktmaRig nachfolgende Naturrdaume:
o  Westerwald (D39): insbesondere Gladenbacher Bergland und Oberwesterwald.
e Taunus (D41): vor allem Vortaunus und Hoher Taunus.

o  Westhessisches Berg- und Senkenland (D46): Siedlungsschwerpunkt in der stdlichen Halfte mit den
Naturrdumen Westhessische Senke (nérdlich bis Kassel), Oberhessische Schwelle, Amdneburger Becken,
Marburg GieRRener Lahntal und Vorderer Vogelsberg. Fir die Landschaftsraume nordwestlich einer
gedachten Linie Edersee-Kassel liegen nur wenige aktuelle Nachweise der Art vor.

e Osthessisches Bergland (D47): vor allem sudlicher Vogelsberg, Vorder- und Kuppenrhon, Fulda-Haune-
Tafelland und Fulda-Werra-Bergland.

e Nordliches Oberrheintiefland (D53): hauptsachlich Messeler Hugelland, Untermainebene, Wetterau und
Main-Taunusvorland.

e Hessisch-Frankisches Bergland (D55): Sandstein-Spessart ,,Osthessisches Bergland®, ,Fulda-Werra-
Bergland®



http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article17/)
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O  sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Vorhabensraum ist die Wirtpflanze, der GrolRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), in den angrenzenden
vorkommenden extensiven Flachland-Mahwiesen und sonstigen extensiv genutzten Mahwiesen stark verbreitet. Ein
Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings selbst, konnte daher mehrfach nachgewiesen werden (NATIS-
Daten HLNUG).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der
Natur entnommen hadi r zerstort werden? X ja 0 nein
(VermeidungsmaBRnahmen zunéachst unberiicksichtigt)
Bau- und Anlagebedingt kann es zur Inanspruchnahme von Habitatflichen (rd. 1.883 m?) dieser Art
kommen. Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Brutreviere) befinden sich im Nahbereich der Ausbautrasse
bzw. im flachenbezogenen Wirkraum des Vorhabens. Hier kommt es zur Uberformung der Wegeflachen

(Bbschungen /Sdume) was zu einer moglichen Zerstoérung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte flihren
kann.

b) Sind VermeidunasmaRnahmen méalich? X ja O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmalinahmen
grundsétzlich erforderlich.

3Va Kontrolle des Baufeldes bzw. der geplanten BE_Flachen auf Vorkommen von G. nausithous
(Dunkler-Wiesenknopf-Ameisenblauling

Die Flachen, hier vor allem die Mahwiesen, die zur Baustelleneinrichtung und als technologischer Streifen
genutzt werden, sind zur Flugzeit bzw. vor Baustelleneinrichtung bzw. Baufeldfreimachung, auf ggf.
vorhandene Vorkommen des streng geschutzten Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (G. nausithous)
zu Uberprifen. Bei Nachweisen des Tagfalters in diesem Bereich sind erforderlichenfalls gesonderte
Vermeidungsmafinahmen festzulegen. Alternativ kann tiber den Nachweis bzw. den Negativ-Nachweis von
Wiesenknopf-Vorkommen Uber das (potenzielle) Vorkommen des Falters befunden werden. Wichtig ist bei
Feststellen von Wirtpflanzen (Sanguisorba officinalis), dass diese in Abstimmung mit der zustandigen UNB
aus dem Baufeld entnommen und in angrenzende ungestorte Bereiche gleicher Exposition umgesetzt
werden.

Weiterhin sind zur Vergramung der Art, die in Anspruch genommenen Wiesenknopfwiesen zur Falterflugzeit
in der Flugsaison vor der Baufeldrdumung zu mahen, um zu vermeiden, dass der Wiesenknopf bliht, es
auf den Eingriffsflachen zur Eiablage kommt und dass die nachfolgende BaumafRnahme
Entwicklungsstadien der Art zerstort. Vorgaben zur Durchfiihrung der MaRnahme:

1. Mahd Anfang bis Mitte Juni. Danach regelmafRige Mahd im zweiwdchigen Rhythmus bis zur letzten Mahd
zwischen dem 1. und 15. August. Danach fliegen keine Falter mehr und alle vorjahrigen Raupen sind
geschliipft, so dass nach Beendigung der Flugzeit (Ende August) in Abstimmung mit der zustandigen UNB
ab dem 15.09. mit der Baufeldraumung begonnen werden kann.

Die Baufeldrdumung muss bis zum Beginn der nachsten Flugzeit (Anfang Mai des Folgejahres)
abgeschlossen sein. Andernfalls muss die Vergramung im Folgejahr fortgefiihrt werden.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewah 44 Abs. z2 BN hG)? X ja 0 nein
(VermeidungsmafRnahmen beriicksichtigt)

Aufgrund der Mobilitat der Art und der vorhandenen Ausweichpotentiale (Habitatstrukturen im direkten
Umfeld: - Flachland-Mahwiesen, extensiv genutzte Flachland-Mahwiesen etc.) mit einem
umfangreichen Raum- und Nahrungsangebot ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten weiterhin im rdumlichen Zusammenhang
erfullt werden kann.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgez ne A leichs-MaRnahmen (CEF
gewahrleistet werden? O ja 0O nein
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Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. O ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden? (VermeidungsmafRnahmen
zundchst unbericksichtiat) ja LI nein

Bautétigkeiten und Abgrabungen der Vegetationsflachen kénnen potenziell zur Zerstérung der nicht
flugfahigen Entwicklungsstadien des Maculinea nausithous fiihren. Das gleiche tritt ein, wenn Flachen mit
Vorkommen der Wirtsameise als Erdmiete genutzt werden oder von schweren Baumaschinen befahren
werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? X ja I nein

3Va Kontrolle des Baufeldes bzw. der geplanten BE_Flachen auf Vorkommen von G. nausithous
(Dunkler-Wiesenknopf-Ameisenblauling

Die Flachen, hier vor allem die Mahwiesen, die zur Baustelleneinrichtung und als technologischer Streifen
genutzt werden, sind zur Flugzeit bzw. vor Baustelleneinrichtung bzw. Baufeldfreimachung, auf ggf.
vorhandene Vorkommen des streng geschitzten Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (G. nausithous)
zu Uberpriifen. Bei Nachweisen des Tagfalters in diesem Bereich sind erforderlichenfalls gesonderte
Vermeidungsmafinahmen festzulegen. Alternativ kann Giber den Nachweis bzw. den Negativ-Nachweis von
Wiesenknopf-Vorkommen Uber das (potenzielle) Vorkommen des Falters befunden werden. Wichtig ist bei
Feststellen von Wirtpflanzen (Sanguisorba officinalis), dass diese in Abstimmung mit der zustandigen UNB
aus dem Baufeld entnommen und in angrenzende ungestdrte Bereiche gleicher Exposition umgesetzt
werden.

Weiterhin sind zur Vergramung der Art, die in Anspruch genommenen Wiesenknopfwiesen zur Falterflugzeit
in der Flugsaison vor der Baufeldrdumung zu mahen, um zu vermeiden, dass der Wiesenknopf bliht, es
auf den Eingriffsflachen zur Eiablage kommt und dass die nachfolgende Baumalnahme
Entwicklungsstadien der Art zerstort. Vorgaben zur Durchfihrung der MalRnahme:

1. Mahd Anfang bis Mitte Juni. Danach regelmafRige Mahd im zweiwdchigen Rhythmus bis zur letzten Mahd
zwischen dem 1. und 15. August. Danach fliegen keine Falter mehr und alle vorjahrigen Raupen sind
geschlipft, so dass nach Beendigung der Flugzeit (Ende August) in Abstimmung mit der zustandigen UNB
ab dem 15.09. mit der Baufeldraumung begonnen werden kann.

Die Baufeldraumung muss bis zum Beginn der nachsten Flugzeit (Anfang Mai des Folgejahres)
abgeschlossen sein. Andernfalls muss die Vergramung im Folgejahr fortgefiihrt werden.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtesVerletzungs- r O ja X nein

Toétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja X nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? O ja X nein

Der Falter und seine Entwicklungsstadien reagieren nicht auf Stérungsreize wie Larm, Vibrationen oder optische
Storreize. Das Nahrungshabitat ist identisch mit dem Fortpflanzungshabitat, wobei die Beseitigung des letzteren der
relevante Wirkfaktor ist. Eine erhebliche Stérung ware dann gegeben, wenn durch das Vorhaben der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert wiirde. Das kann jedoch aufgrund der eher kleinflachigen
Beseitigung von Fortpflanzungs- und Nahrungshabitaten ausgeschlossen werden (hier ausschlieRlich
Inanspruchnahme von Randbereichen der Habitatflachen entlang von Nutzungsgrenzen). Aufgrund der hier in der
Werra-Aue angrenzenden und weitldufigen bzw. gro3en Grunlandbesténde, stehen ausreichend
Alternativiebensraume bzw. -flachen im direkten Umfeld zur Verfligung.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? O ja O nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? O ja [0 nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. O ja nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

l

Tritt einer der Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRhahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!

= weiter unter Pkt. Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL

erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*

X

O

O
O

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population liber den ortlichen Funktionsraum hinaus

gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme

gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich
ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Laubfrosch (Hyla arborea)

Allgemeine Angaben zur Art \

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Laubfrosch (Hyla arborea)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL- Anh. IV -Art 3 RL Deutschland
Ol Europaische Vogelart 2 RL Hessen ggf.
...... RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unginstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU O U X O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)
Deutschland: kontinentale Region O O X O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O X O

(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraum:

Der Sommerlebensraum der Tiere ist meist entfernt vom Wasser in Brombeer-(iiberwachsenen) Hecken, Strauchern,
Gebuschen und in (feuchten) Waldern in der Strauch- und Kronenschicht. Jungtiere sind haufig auch in den Hecken
vorgelagerter Hochstaudenfluren. Die Tiere (iberwintern in den oberflachennahen Bodenschichten in genligend
frostsicheren Uberwinterungsquartieren (z.B. Erdhéhlen, Laubhaufen, unter Steinen und Wurzeln) auch in Mauerspalten
von Kellern, unter efeubewachsenen Hauswéanden in mehreren Metern Hohe.

Das Winterquartier liegt oftmals im Sommerlebensraum (Laubmischwalder, Feldgehdlze, Saumgesellschaften,
laubstreureiche Hecken, Garten).

Gesamthabitat: Biotopkomplex aus drei Teiljahreslebensrdumen: Ruf- oder Reproduktionsgewasser, terrestrisches
Umland (Sommerlebensraume) und Winterhabitat Diese Teiljahreslebensraume missen innerhalb bestimmter
Entfernungen zueinander liegen und die Korridore dazwischen miissen Uber spezifische Umweltqualitaten verfligen.

Fortpflanzung:

Wanderungsphase zum Laichgewasser: April — Mai (Mannchen treffen ca. 6-8 Tage vor Weibchen ein) Laichperiode:
Hauptlaichzeit ist Mai bis Juni, oft nur wenige Tage, je nach Witterung.

Fortpflanzungszeit: Mai-Juni (Spéatlaicher), Eiablageplatze sind meist sonnenexponierte, temporare oder pflanzenreiche
Flachwasserzonen. Es gibt ein Laichzyklus pro Weibchen und Jahr. Mehrfachpaarungen mit zeitlichen Abstanden sind
bei einzelnen Weibchen mdglich. Geschlechtsreife ist nach 2 Jahren erreicht.

Wanderungsphasen:

Adulte Tiere unternehmen nach der Laichzeit zielgerichtete Wanderungen an Land in die terrestrischen
Sommerquartiere. Als Strauch- und Baumbewohner wahrend der Sommermonate sind Sitzwarten in der Kronenregion
von Baumen bis in einer Héhe von 25 m belegt. Die Wanderphase zum Winterlebensraum findet im Zeitraum zwischen
Ende September bis Anfang/Mitte Oktober statt.



http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article17/)
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
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Der Aktionsradius des Laubfrosches betragt < 2 km. Die Tiere wandern richtungsorientiert zw. Winterquartier und
Laichgewasser. Als Wanderungskorridore dienen bandférmige Biotoptypen wie Graben, Raine, feuchte Senken.

Geféhrdung:
e Einschrankungen der Hochwasserdynamik mit einhergehendem Verlust der Standortvielfalt in der Aue

e Intensivierung der Landbewirtschaftung im direkten Umfeld (Einzugsgebiet) der Laichgewasser, insbesondere
Umwandlung von Grinland in Ackerflachen

e Beseitigung von Hecken und Geblschen im Umfeld von Ruf- und Laichgewassern
e Rekultivierung von Abbaustellen mit Beseitigung von Gewassern und Kleinstrukturen

e  Zerschneidung von Lebensraumen, insbesondere Trennung von Laichgewassern und Landlebensraumen /
Winterquartieren

e Absinken des Grundwassers durch die Eintiefung von FlieRgewéassern, wodurch Kleingewasser in den Auen zu
schnell (= wahrend der Larvenentwicklung) trockenfallen bzw. erst gar nicht mehr entstehen

e  Sukzession von Kleingewassern und zunehmender Besiedlung durch GrolRwasserkafer, GroRlibellen oder
andere Amphibienarten, Einsetzen von Fischen in Laichgewasser

e  Gewasserbelastung durch Schadstoffe i.w.S.
e zunehmende Isolierung von (Rest-) Populationen

4.2 Verbreitung

Verbreitung und Bestandssituation:

Europa: Der Européische Laubfrosch ist in Europa weit verbreitet und fehlt nur im dufRersten Westen und Norden. Im
Osten kommt er bis weit in die Ukraine und in den Kaukasus vor.

Deutschland: Hier ist der Laubfrosch in Tiefebenen und Hugelldndern weit verbreitet, hat aber gréRere
Verbreitungsliicken in eher sommerkihlen Regionen im Nordwesten und Westen, teils auch durch starke
Bestandsriickgange in den meisten westlichen Bundeslandern bedingt. Aktuelle Verbreitungsschwerpunkte
befinden sich u. a. in Mecklenburg-Vorpommern, in der Mittelelbe-Niederung Sachsen-Anhalts und
Niedersachsens sowie im Bereich des Leipziger Tieflandbeckens.

Hessen: In Hessen ist der der Verbreitungsschwerpunkt in den zentralen Niederungen von Hessen zu finden, in den
Rheinauen fehlt er hingegen. Die gréfiten und vernetzten Vorkommen finden sich in der Gersprenzaue
zwischen Dieburg und Babenhausen sowie in den Griinlandgebieten der Wetterau, in der Horloffaue sowie
der Wetterniederung zwischen Licht und Hungen. Bedeutsame Einzelvorkommen befinden sich im NSG
Bingenheimer Ried (Kreis Friedberg) sowie dem NSG Nachtweide von Patershausen bei Dietzenbach (Kreis
Offenbach). Weitere Gegenden mit guten Vorkommen sind der Ubergangsbereich von Vogelsbergkreis und
Landkreis Marburg-Biedenkopf, die Schwalmniederung bei Treysa, der Raum Fritzlar-Wabern-Felsberg, das
Nidda- und Niddertal bei Ranstadt bzw. Stockheim, der stidwestl. Main-Kinzig-Kreis sowie der Ménchbruch
sudlich des Frankfurter Flughafens. Im Naturraum ,Osthessisches Bergland® ist der Laubfrosch ebenfalls in
Auen verbreitet.

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Vorhabensraum selbst konnte der Laubfrosch nicht nachgewiesen werden bzw. sind keine Nachweise bekannt
(NATIS-Daten HLNUG). Jedoch im weiteren Umfeld, im Bereich der Werra-Auen bei Heringen, hier im Bereich des FFH-
Gebietes ,Rohrlache von Heringen* sind einzelne Nachweise bekannt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen. beschadigt oder zerstort werden? U ja X nein
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Bau- und anlagebedingt werden keine potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Laichgewasser,
Winterquartiere) des Laubfrosches in Anspruch genommen.

ind VermeidungsmaRBnahmen moglich? O ja O nein
J



Unterlage 19.3 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 8
Anhang 1 - Prifbégen der artweisen Konfliktanalyse

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmallnahmen
grundsétzlich erforderlich.

mmenhang ohne vorgez neA leichs-MaR-

nahmen (CEF) gewah 44 Abs. z2 BN hG)? X ja 0 nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? O ja 0O nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™” tritt ein. Oja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden?
VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichti X ja LI nein

Baubedingt kann es wahrend der Wanderphase des Laubfrosches zu einem erhéhten Tétungsrisiko aufgrund der
erhohten Frequentierung des Vorhabenbereiches durch Baufahrzeuge kommen sowie Stérungen des
Wanderkorridors durch temporare Aufschiittungen/Abgrabungen/Materiallagerungen innerhalb des Baufeldes,
welche ebenfalls zu Verletzungen und Tétungen der Individuen flihren kdnnen.

Betriebsbedingt ist aufgrund des doch eher geringen Aufkommens an Radfahrern, mit keinen Beeintrachtigungen
der Art zu rechnen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? X ja I nein

2Va Bauzeitenregelung fiir Amphibien

Zur Vermeidung bauzeitlicher Gefdhrdungen oder Tétungen der Art erfolgen die Arbeiten im Béschungsbereich
der StralRe aulBerhalb der Hauptwanderphase Februar - Mai (Hinwanderung) und ggf. in Abstimmung mit der
Okol. Bauliberwachung Ende September — Anfang/Mitte Oktober (Riickwanderung des Laubfrosches). Weiterhin
sind die Arbeiten ausschlief3lich tags durchzufiihren. Abendliches oder nachtliches Arbeiten ist nicht zulassig.

Sollten Arbeiten dennoch in diesem Zeitraum notwendig werden, ist das Baufeld in Abstimmung mit der
Umweltbaubegleitung (UBB) im Bereich von Gewassern vor Beginn der Bauarbeiten und vor Beginn der
Amphibienwanderungen im Friihjahr, Friihsommer und Herbst mit einem mobilen Amphibiensperrzaun
abzugrenzen (vgl. Darstellung in den MalRnahmenplanen).

Der Amphibiensperrzaun (glatte, nicht genetzte Struktur) soll so eingebaut werden, dass ein Einwandern von
Lurchen und Kriechtieren in den Baustellenbereich ausgeschlossen ist. Der Zaun ist Uiber die gesamte Bauzeit
funktionstlichtig vorzuhalten. Er ist unter Beachtung der baulichen und verkehrlichen Bedingungen so dicht wie
moglich an die Gewasser anzuschlielen. Der Baustellenbereich und Baugruben innerhalb des Zaunes sind
taglich vor Baubeginn visuell auf Lurche und Kriechtiere abzusuchen und ggf. eingewanderte Tiere sind durch
fachlich geschultes Personal in den Bereich au3erhalb der Baustelle umzusetzen. Die genaue Lage eines
Schutzzaunes ist vor Ort mit der Umweltbaubegleitung (UBB) festzulegen.

Die MaRnahme dient dem Schutz der vorhandenen Amphibienpopulation vor Individuen-Verlusten im Baufeld
wahrend der Wanderperiode.

Verblei nter Beriicksichtigun r VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder O ja X nein
Totungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. O ja nein
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? X ja L] nein

Im Zuge der Baumafinahme kann es baubedingt (durch Eingriffe/ Arbeiten im Randbereich der Wirtschaftswege (hier
ruderale Wiesen, extensive Mahwiesen etc.) zu Stérungen der Tiere im Zuge ihres Wanderverhaltens kommen.
Wanderbeziehungen zwischen Laichgewasser und Winterquartier sind im Vorhabenbereich nicht bekannt.

c) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? O ja 0O nein

2Va Bauzeitenregelung fir Amphibien

Zur Vermeidung bauzeitlicher Gefahrdungen oder Tétungen der Art erfolgen die Arbeiten im Béschungsbereich der
Stralle aufRerhalb der Hauptwanderphase Februar - Mai (Hinwanderung) und ggf. in Abstimmung mit der 6kol.
Baulberwachung Ende September — Anfang/Mitte Oktober (Rickwanderung des Laubfrosches). Weiterhin sind die
Arbeiten ausschlief3lich tags durchzuflihren. Abendliches oder nachtliches Arbeiten ist nicht zulassig.

Sollten Arbeiten dennoch in diesem Zeitraum notwendig werden, ist das Baufeld in Abstimmung mit der
Umweltbaubegleitung (UBB) im Bereich von Gewassern vor Beginn der Bauarbeiten und vor Beginn der
Amphibienwanderungen im Frihjahr, Frihsommer und Herbst mit einem mobilen Amphibiensperrzaun abzugrenzen
(vgl. Darstellung in den MaRnahmenplanen).

Der Amphibiensperrzaun (glatte, nicht genetzte Struktur) soll so eingebaut werden, dass ein Einwandern von Lurchen
und Kriechtieren in den Baustellenbereich ausgeschlossen ist. Der Zaun ist Uber die gesamte Bauzeit funktionstuchtig
vorzuhalten. Er ist unter Beachtung der baulichen und verkehrlichen Bedingungen so dicht wie mdglich an die
Gewasser anzuschlieen. Der Baustellenbereich und Baugruben innerhalb des Zaunes sind taglich vor Baubeginn
visuell auf Lurche und Kriechtiere abzusuchen und ggf. eingewanderte Tiere sind durch fachlich geschultes Personal
in den Bereich auRerhalb der Baustelle umzusetzen. Die genaue Lage eines Schutzzaunes ist vor Ort mit der
Umweltbaubegleitung (UBB) festzulegen.

Die MaRnahme dient dem Schutz der vorhandenen Amphibienpopulation vor Individuen-Verlusten im Baufeld wahrend
der Wanderperiode.

d) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? X ja [0 nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. O ja X nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
= weiter unter Pkt. 8 ..Zusammenfassung“

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

O CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang
FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

O

Population liber den ortlichen Funktionsraum hinaus

a

gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die
oben dargestellten MaBRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine
Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-
RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Kreuzkrote (Epidalea calamita)

Allgemeine Angaben zur Art |

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Kreuzkrote (Epidalea calamita)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL- Anh. IV -Art 2 RL Deutschland
O Europaische Vogelart 3 RL Hessen gdf.
...... RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unguinstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU O X U O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)
Deutschland: kontinentale Region O O X O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O X U

(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraum:

Die Kreuzkrote besiedelt Flachen mit einem hohen Rohbodenanteil und mit flachgriindigen Klein- und
Temporargewassern. Die Lebensraume liegen im Offenland und sind warmebeglinstigt. Anthropogene Flachen wie
Sandgruben, Steinbriiche und militarische Liegenschaften bilden in Hessen den Schwerpunkt der aktuellen Vorkommen.
Da die Kreuzkréte sehr alt werden kann, ist sie in der Lage, mehrere Jahre ohne Laicherfolg in der Flache zu
Uberdauern.

Da die Lebensrdume der Kreuzkréte durch ein trocken-warmes Kleinklima gekennzeichnet sind, sind die Tiere zum
Schutz vor Austrocknung auf das Vorkommen geeigneter Tagesverstecke im Gewasserumfeld angewiesen. Die
Kreuzkrote nutzt Tierbaue, Erd- und Gesteinsspalten, Steine, Holzstapel oder grabt sich, soweit es die
Bodenverhaltnisse zulassen, selbst ein Versteck. Als Winterquartier kommen die gleichen Verstecke in Frage, soweit sie
Frostfreiheit gewahrleisten. Sinsch (1989) ermittelte, dass sich selbstgegrabene Winterquartiere in Tiefen zwischen 20
bis 80 cm befinden kdnnen. Es wurden aber auch schon Eingrabtiefen von 120 bis 180 cm festgestellt.

Fortpflanzung:

Ab Anfang April verlassen die Kreuzkréten ihre Winterquartiere und suchen geeignete Laichgewasser auf. Im
Unterschied zu vielen anderen Amphibien besteht bei dieser Pionierart keine engere Bindung an das eigene
Geburtsgewasser, es werden auch spontan neue Lebensrdume besiedelt. Die Laichperiode kann sich bis Anfang
August erstrecken. In dieser Zeit kommen die Weibchen ein- oder zweimal zum Ablaichen ans Gewasser. Die
Mannchen kénnen sich mehrere Wochen an diesem Ort aufhalten.

Wanderungsphasen:

Kreuzkroten sind ausgesprochen mobile Amphibien. Sie bewegen sich nicht hipfend fort, sondern kénnen mausahnlich
schnell und flink laufen. Jungtiere legen grof3e Distanzen von 1 bis 3 km, maximal 5 km zuriick, um neue Lebensraume
zu erschlielen. In einer Nacht wurden Wanderstrecken von bis zu 300 m festgestellt. Diese Ausbreitungswanderungen
fallen in einen Zeitraum, in dem Feldfrlichte geerntet und Vielschnittwiesen ein drittes- oder viertes Mal gemaht werden.
Weiterhin werden die abgeernteten Acker fiir die Bestellung mit Wintergetreide oder Zwischenfriichten vorbereitet. Von
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diesen Téatigkeiten kénnen die Tiere direkt oder indirekt betroffen werden. Die Hauptwanderphase zum Laichgewasser
erfolgt (Marz) April bis Juli.

Trotz der flir Amphibien hohen Mobilitat sind die meisten Tiere ausgesprochen ortstreu und verbleiben im Nahbereich
der Gewasser. Die frostfreien Winterquartiere werden im Herbst aufgesucht.

Geféhrdung:
e Trockenlegung in Feuchtgebieten und Verflllung von Gelandemulden

e  Ausweitung landwirtschaftlicher Flachen (besonders Umbruch von Stilllegungsflachen/Brachen) und Anderung
der landwirtschaftlichen Nutzung (z.B. Aufgabe von Weideflachen mit geringer Besatzdichte)

e nachtliche Feldbestellung in der Landwirtschaft fiihrt bei ausgewachsenen Kreuzkroten zu erhohter
Sterblichkeitsrate

e  Zerschneidung der besiedelten und potenziellen Lebensraume (z.B. durch StralRen, Bau- und Gewerbegebiete)
e Grundwasserabsenkung (besonders im Kistenbereich)
e Freizeitnutzung, z.B. durch Motocross, in Abgrabungen und auf Industriebrachen

e Klimaveranderung: So kénnen in Schleswig-Holstein geringere Niederschlage im Sommerhalbjahr ein spateres
Ablaichen der Kreuzkroten bewirken — eine vollstandige Entwicklung der Larven kann dann haufig nicht mehr
erfolgen, da die zunehmend haufigeren Trockenperioden im Frihsommer andererseits zum frihzeitigen
Austrocknen der Larvalgewasser fihren.

e Umnutzung von nicht mehr genutzten Schienen- und Bahntrassen (z.B. zu Radwegen)
(BfN Artenportaits Epididalea calamita)

Verbreitung

Verbreitung und Bestandssituation:

Europa: Das Vorkommen der Kreuzkréte erstreckt sich vom Westen der Ukraine, dem Westen Weilrusslands und
den baltischen Staaten tUber Mittel-Europa, die Benelux-Staaten und Frankreich bis zur Iberischen Halbinsel.
Nach Norden reicht es bis Jutland und Sid- und West-Schweden. Einzelne Vorkommen gibt es auch in
England sowie im Studwesten von Irland.

Deutschland: In Deutschland war die Kreuzkréte fast flichendeckend verbreitet, allerdings werden die Hohenlagen
gemieden. Bevorzugt werden Sekundarlebensraume des Flach- und Hiigellandes. Eine hohe Fundortdichte
ist typisch fiir den Bereich von Flusstélern, wie der des Rheins oder der Elbe. In Bayern erreicht die
Kreuzkrote ihre stdliche Verbreitungsgrenze im Alpenvorland.

Hessen: Die Kreuzkroéte ist in lickenhaften Bestdnden uber ganz Hessen verstreut. Der Verbreitungsschwerpunkt der
Kreuzkréte in Hessen befindet sich im Oberrheinischen Tiefland (naturrdumliche Haupteinheit D 53) sowie im
Westhessischen Bergland (D46), Osthessischen Bergland mit Vogelsberg und Rhon (D47) sowie im
Odenwald, Spessart und Stdrhén (D55).

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Vorhabenraum selbst konnte die Kreuzkréte nicht nachgewiesen werden. Jedoch sind Nachweise der Art im Umfeld
der Werra-Aue (bei Dankmarshausen bekannt (NATIS-Daten HLNUG).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der
Natur entnommen hadi r zerstort werden? U ja X nein

(VermeidungsmaBRnahmen zunéachst unberiicksichtigt)

Bau- und anlagebedingt werden keine potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Laichgewasser,
Winterquartiere) der Kreuzkréte in Anspruch genommen.

b) sind VermeidungsmaBnahmen moéglich? ja O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmaBnahmen
grundsétzlich erforderlich.




Unterlage 19.3 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 13
Anhang 1 - Prifbégen der artweisen Konfliktanalyse

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewah 44 Abs. z2 BN hG)? X ja 0 nein

(VermeidungsmafRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)

gewahrleistet werden? O ja 0O nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™” tritt ein. Oja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden?
VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichti X ja LI nein

Da die Kreuzkréte als sehr mobil eingestuft wird, kann es baubedingt wahrend der Wanderphase zu einem erhéhten
Tétungsrisiko aufgrund der Frequentierung des Vorhabenbereiches durch Baufahrzeuge kommen sowie Stérungen
des Wanderkorridors durch temporare Aufschiittungen/Abgrabungen/Materiallagerungen innerhalb des Baufeldes,

welche ebenfalls zu Verletzungen und Tétungen der Individuen flihren kdnnen.
Betriebsbedingt ist aufgrund des doch eher geringen Aufkommens an Radfahrern mit keinen Beeintrachtigungen der
Art zu rechnen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méalich? X ja I nein

2Va Bauzeitenregelung fiir Amphibien

Zur Vermeidung bauzeitlicher Gefdhrdungen oder Tétungen der Art erfolgen die Arbeiten im Béschungsbereich
der StralRe auRerhalb der Hauptwanderphase Februar - Mai (Hinwanderung) und ggf. in Abstimmung mit der
Okol. Bauliberwachung Ende September — Anfang/Mitte Oktober (Rickwanderung). Weiterhin sind die Arbeiten
ausschlief3lich tags durchzufiihren. Abendliches oder nachtliches Arbeiten ist nicht zulassig.

Sollten Arbeiten dennoch in diesem Zeitraum notwendig werden, ist das Baufeld in Abstimmung mit der
Umweltbaubegleitung (UBB) im Bereich von Gewassern vor Beginn der Bauarbeiten und vor Beginn der
Amphibienwanderungen im Friihjahr, Friihsommer und Herbst mit einem mobilen Amphibiensperrzaun
abzugrenzen (vgl. Darstellung in den MalRnahmenplanen).

Der Amphibiensperrzaun (glatte, nicht genetzte Struktur) soll so eingebaut werden, dass ein Einwandern von
Lurchen und Kriechtieren in den Baustellenbereich ausgeschlossen ist. Der Zaun ist Uiber die gesamte Bauzeit
funktionstlichtig vorzuhalten. Er ist unter Beachtung der baulichen und verkehrlichen Bedingungen so dicht wie
moglich an die Gewasser anzuschlielen. Der Baustellenbereich und Baugruben innerhalb des Zaunes sind
taglich vor Baubeginn visuell auf Lurche und Kriechtiere abzusuchen und ggf. eingewanderte Tiere durch
fachlich geschultes Personal in den Bereich au3erhalb der Baustelle umzusetzen. Die genaue Lage eines
Schutzzaunes ist vor Ort mit der Umweltbaubegleitung (UBB) festzulegen.

Die MaRnahme dient dem Schutz der vorhandenen Amphibienpopulation vor Individuen-Verlusten im Baufeld
wahrend der Wanderperiode.

c) Verblei nter Beriicksichtigun rVermei
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder O ja X nein
Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. O ja nein
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? X ja L] nein

Erhebliche Stérungen durch das Vorhaben wahrend sensibler Lebensphasen sind aus folgenden Griinden
auszuschlieRen:

» Uber die Schadigungs- und Tétungstatbestande hinaus sind nur geringfiigige bzw. unerhebliche Stérungen von
Kreuzkroten bau- oder betriebsbedingt zu erwarten. Amphibien sind generell wenig larmempfindlich, zumal befinden
sich die Kreuzkréten wahrend der Hauptbauzeit in ihren Tagesverstecken.

» Vorbelastungen bestehen bereits durch die Nutzung der Feld-/Wirtschaftswege im Bereich der geplanten
Radtrasse sowie der unweit befindlichen Landesstrale

» Erhebliche Stérungen der Wanderbewegungen der Kreuzkréte sind nicht zu erwarten, da die Winterquartiere /
Tagesquartiere mit hoher Wahrscheinlichkeit in Uferndhe liegen und auch erhalten bleiben bzw. in einiger Entfernung
zur Trasse liegen. Im Bereich der Querung des ,Schwarzen Grabens* sind die Uferrandzonen zu schiitzen

(s. Vermeidungsmalinahme -5V Vermeidung von baubedingten Schadigungen der Ufer und des Gewassers selbst
sowie Schadstoffeintragen in Gewasser, Umgang mit Gewassersubstrat bei Herstellung neuer
Gewasseruberfiihrungen).

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes allein durch Stérwirkungen (auf3erhalb der Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und des Tétungsrisikos - als gravierendste Stérung nach LOUIS 2009) kann
ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja O nein

5Va Vermeidung von baubedingten Schadigungen der Ufer und des Gewéssers selbst sowie
Schadstoffeintragen in Gewdasser, Umgang mit Gewéassersubstrat bei Herstellung neuer
Gewasseriiberfiihrungen

Ein Befahren des Gewassers mit Maschinen ist auszuschlieRen, die Ufer sind zu schonen.

Bauzeitlicher Schutz der Gewasser im Bereich der Querung des ,Schwarzen Grabens® vor dem Eintrag von
wassergefahrdenden Stoffen. Das Lagern und Umfillen von Kraftstoffen, Olen, Schmierstoffen etc. ist im
gewassernahen Bereich sowie im gesamten Uberschwemmungsbereich nicht zulassig.

Vor Einbau bzw. Herstellung der neuen Gewasseriberfahrt ist zur Vermeidung von Eintragen von Schwebstoffen
(Trdbung) im Zuge der BaumaRnahme im bzw. am Gewasser, unterhalb der Baustelle (in FlieRrichtung) einige Riegel
aus Strohballen in das Gewasserprofil einzubauen. Diese Filtersperren sind regelmafig auf ihre Funktion zu
Uberprifen und ggf. zu erneuern. Die Durchgéngigkeit des Gewassers fir die Fischfauna und Kleinstlebewesen ist
dabei durch versetztes Anordnen von Riegeln zu gewahrleisten.

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? X ja [0 nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. O ja X nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
= weiter unter Pkt. 8 ..Zusammenfassung“

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

O CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

O Population iiber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

O

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine

Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-
RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiilit!
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Bekassine (Gallinago gallinago)

Allgemeine Angaben zur Art |
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bekassine (Gallinago gallinago)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV -Art 1 RL Deutschland RL
X Europaische Vogelart 1 Hessen ggf. RL
...... regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unguinstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU X O O O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region O O O X

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O ] X
(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Bekassine (Gallinago gallinago), auch Sumpfschnepfe ist eine sehr langschnabelige, mittelgrol3e Art aus der Familie
der Schnepfenvogel. Sie ist Uber groe Teile der Polararktis verbreitet und uberwintert Gberwiegend in den Subtropen
und Tropen der Alten Welt. Sie besiedelt zur Brutzeit Moore, Feuchtgriinland und Wiesen; zur Zugzeit ist sie wie die
meisten Watvogel auf schlammigen Flachen an Binnengewassern und Kiisten zu finden. Charakteristisch ist der
Balzflug, bei dem der Vogel sich aus groRer Hohe senkrecht herabfallen lasst und mit abgespreizten, aufieren
Steuerfedern ein ,wummerndes” Gerausch erzeugt.

Die Bekassine briitet vor allem im feuchen Grasland, in Mooren, auf Uberschwemmungsflachen und in
Verlandungszonen von Seen. Es werden Brutplatze mit ausreichender Deckung fiir das Gelege aber mit nicht zu hoher
Vegetation gewahlt, ggf. gibt es einen lockeren Bestand an Baumen und Buschen.

Zur Zugzeit im Fruhjahr kommt die Bekassine in dhnlichen Lebensrdumen vor wie zur Brutzeit. Im Spatsommer und
Herbst rastet sie wie andere Limikolen gerne auf relativ offenen Schlickflachen auf Rieselfeldern und an Klarteichen, aber
auch an flachen Ufern und Graben.

4.2 Verbreitung

Die Bekassine ist Brutvogel in Eurasien und Nordamerika. Das geschlossene Brutareal erstreckt sich — neben kleineren
Brutinseln auf der Iberischen Halbinsel von Frankreich, GroRbritannien und Island im Westen iber ganz Mittel-, Nord- und
Nordosteuropa bis nach Nord- und Nordostasien. Nahe verwandte Arten kommen auch in Afrika und Siidamerika vor.

Der deutsche Brutbestand betragt 6.200-9.800 Brutpaare (mit stark abnehmender Tendenz), davon leben 15-25 in
Hessen. Auf dem Zuge durchqueren 2.000-3.000 Bekassinen Hessen, etwa 100 Uberwintern hier.



http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article17/)
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
https://de.wikipedia.org/wiki/Art_(Biologie)
https://de.wikipedia.org/wiki/Familie_(Biologie)
https://de.wikipedia.org/wiki/Schnepfenv%C3%B6gel
https://de.wikipedia.org/wiki/Pal%C3%A4arktis
https://de.wikipedia.org/wiki/Subtropen
https://de.wikipedia.org/wiki/Tropen
https://de.wikipedia.org/wiki/Alte_Welt
https://de.wikipedia.org/wiki/Moor
https://de.wikipedia.org/wiki/Feuchtwiese
https://de.wikipedia.org/wiki/Wiese_(Gr%C3%BCnland)
https://de.wikipedia.org/wiki/Watv%C3%B6gel
https://de.wikipedia.org/wiki/Binnengew%C3%A4sser
https://de.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCste
https://de.wikipedia.org/wiki/Steuerfeder
https://de.wikipedia.org/wiki/Limikolen
https://de.wikipedia.org/wiki/Rieselfeld
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Vorhabenbezogene Angaben |
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X sehr wahrscheinlich anzunehmen

Nachwiese bzw. Vorkommen der Bekassine sind im Bereich der Auwiesen der Werra westlich des Vorhabens zu
verzeichnen (Bestandsdaten VSW) sowie im westlich angrenzenden FFH-Gebiet ,Rohrlache von Heringen® bekannt.

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Vorhabengebiet selbst liegen nicht vor. Im Planungsraum selbst sind
keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art (Feuchtwiese, Moore, Simpfe) vorhanden.
Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ausgeschlossen werden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- r Ruhestatten r
Natur entnommen. beschédigt oder zerstort werden? O ja X nein

(VermeidungsmaBRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen aus dem Vorhabengebiet selbst nicht vor. Eine Beschadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ausgeschlossen werden.

Zudem sind Ausweichhabitate bzw. ungestorte Nistmdglichkeiten im Brutrevier (Werra-Aue mit ausgedehnten
Griinlandbestanden und strukturreichen Ufern) im weiteren Umfeld der Planungstrasse zahlreich vorhanden.

Eine Beschadigung (Zerstérung oder Funktionsverlust) von geschitzten Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfolgt nicht (Gewasserflachen als Ruckzugsgebiete bleiben unbeeintrachtigt.

b) Sind VermeidunasmafRnahmen mdoglich? O ja 0O nein
Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmalinahmen
grundsétzlich erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausdleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? O ja 0O nein
(VermeidungsmaRBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion
vorgez ne A leichs-MaRnahmen (CEF

gewahrleistet werden? [0 ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. O ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden? (VermeidungsmaRnahmen
zunachst unberiicksichtigt) X ja [l nein

Im Eingriffsbereich sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bekannt.

Die Zerstérung von Gelegen oder die Tétung von Jungvogeln oder adulten Tieren an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist baubedingt grundsatzlich mdglich.

Allerdings kann der Tétungsverbotstatbestand leicht ausgeschlossen werden, wenn die Baufeldfreimachung
auerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moalich? X ja O nein

1Va - Zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im Rahmen
der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich briitende Vogelarten und Insekten sowie in Gehdlzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).
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Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustraf3en bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Griinlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmafig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fiir den weiteren Bauverlauf.

Bei Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auf3erhalb des 0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme
der Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten)
von fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte Malnahmen zum Schutz von
Niststatten festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldrdumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

c) Verblei nter Beriicksichtigun r Vermeidungsmag-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- O ja X nein
oder Toétungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslésung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja nein

6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-.
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? O ja X nein

Eine erhebliche Stérung von Brutpaaren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten durch bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen aus den nachfolgenden
Grunden ausgeschlossen werden:

» Besonders zu schiitzende Ruhestatten aufierhalb der Brutreviere und die umgebenden Nahrungshabitate
(z.B. vom Brutrevier getrennte Rast- und Mauserplatze) befinden sich in groRen Schilfflachen (die im
Plangebiet nicht vorkommen) bzw. auf dem offenen Wasser in ausreichender Entfernung zu dem
Vorhabengebiet.

» Die lokalen Populationen sind bei temporaren Stérungen durch Baubetrieb nicht gefahrdet: Die Bautatigkeit
verlagert sich im Bauverlauf, so dass ein Ausweichen durch Scheuchwirkung reversibel ist. Die vergramten
Individuen/ggf. Brutpaare werden nach Beendigung oder Verlagerung der Stérwirkungen in ihr traditionelles
Territorium zurlickkehren, sofern die Eignung gegeben ist und kdnnen ggf. sogar Ersatzgelege vornehmen.

» Es bestehen Vorbelastungen durch die bestehende Nutzung der Wirtschaftswege im Planungsraum sowie
durch die im nahen Umfeld befindlichen stark frequentierten Strale (Landesstralle, Kreisstrafie).

Auch wenn Storeinwirkungen auf einzelne Tiere nicht ganzlich ausgeschlossen werden kénnen, so sind diese
nicht erheblich und fiihren zu keiner Beeintrachtigung der lokalen Population. Bei den Beeintrachtigungen
handelt es sich um zeitlich begrenzte Wirkungen (Zunahme Larm, visuelle Effekte).

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? O ja 0O nein
c) Wird eine erheblich orun rch o.a. MaRnahmen

vollstandig vermieden? O ja 0O nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stéorung" tritt ein. O ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBRnahmen)
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Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!

= weiter unter Pkt. Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL

erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

O

O

VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Storung

CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population liber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine

Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-
RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!

Seite 19
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Braunkehichen (Saxicola rubeta)

Allgemeine Angaben zur Art |
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Braunkehlchen (Saxicola rubeta)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV -Art 2 RL Deutschland RL
X Europaische Vogelart 1 Hessen ggf. RL
...... regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unguinstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU O X O O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region O O O X

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O ] X
(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Braunkelchen tberwintern im tropischen Afrika und sind Langstreckenzieher, welche hauptsachlich nachts fliegen. Sie
treffen im Frihjahr (April) in Deutschland ein.

Als Lebensraum bevorzugt das Braunkehlichen offene, frische bis feuchte Flachen mit nicht zu hoher Gehdlz- und
Heckendichte. Fir die Nestanlage bendtigt es eine Deckung bietende Kraut- und/oder Zwergstrauchschicht. Fir die
Nahrungssuche benétigt es Stellen mit niedriger und liickiger Vegetation, die auerdem Ansatzwarten wie beispielsweise
sperrige Krauterstengel, Schilfhalme, Hochstauden, Zaune, Pfahle oder einzelne Geholze aufweisen.

Das Braunkehlchen kehrt erst sehr spat aus dem afrikanischen Winterquartier zuriick. Das Braunkehlichen ist ein
Bodenbriter. Die Brutzeit ist zwischen Mai und August. Deswegen diirfen die Wiesen, in denen es briitet, nicht vor dem
1. Juli, am besten erst nach dem 15. Juli gem&ht werden.

4.2 Verbreitung

Von April bis September ist der Langstreckenzieher in fast ganz Europa verbreitet. Sein Winterquartier hat dieser
Brutvogel stdlich der Sahara in Afrika.

Das Braunkehlchen hat in Europa einen bemerkenswerten Erhaltungszustand. Eingestuft wird es als nicht gefahrdet. Der
Bestand wird in Europa auf bis zu 10 Millionen Brutpaare geschatzt, weltweit sogar auf fast 30 Millionen Individuen.
Besonders grol} sind die Populationen in Weilrussland, Lettland und Finnland. Dem gegenuber steht ein massiver
Riickgang in Westeuropa. Mehr als 50% sind die Brutbestande eingebrochen.

Das Braunkehlchen bevorzugt in Deutschland arten- und strukturreiche Wiesen mit einem ausreichenden Angebot an
Sitzwarten. Es besiedelt Hochmoore und Heidelandschaften, nimmt mehrjahrige Blihflachen an, nutzt Flussufer und
grofde Kahlschlage in Waldern. Bis in eine Hohe von 1.100 m G. NN im Erzgebirge, wurden in Deutschland schon Bruten
nachgewiesen.

In Hessen ist das Braunkehlchen vor allem im Vogelsberg stark verbreitet sowie im Lahn-Dill-Kreis und Hohenahrtal und
Hohem Westerwald, wo jedoch in den letzten Jahren ein starker Riickgang zu verzeichnen war. Aktuell gibt es nur noch
300 Brutpaare in Hessen.



http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article17/)
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
https://de.wikipedia.org/wiki/Langstreckenzieher
https://de.wikipedia.org/wiki/Europa
https://de.wikipedia.org/wiki/Brutvogel
https://de.wikipedia.org/wiki/Sahara
https://de.wikipedia.org/wiki/Afrika
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Durch intensive Griinlandnutzung werden die Bodenbriiter ihrer Nahrungsquellen und ihres Lebensraumes beraubt und
von den bewirtschafteten Wiesenflachen vertrieben. Freilaufende Hunde stéren das Brutgeschaft der Vogel, weiterhin
sind die Jungtiere eine leichte Beute fiir Hauskatzen.

Vorhabenbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

U nachgewiesen X  sehr wahrscheinlich anzunehmen

Nachweise bzw. Vorkommen des Braunkehlchens im Planungsraum sind nicht bekannt jedoch im Bereich der
Auwiesen der Werra westlich des Vorhabens zu verzeichnen (Bestandsdaten VSW) sowie im westlich angrenzenden
SPA-Gebiet ,Rhaden von Obersuhl und Auen der mittleren Werra“ bekannt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen. beschadigt oder zerstort werden? X ja [ nein
(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen aus dem Vorhabengebiet selbst nicht vor. Eine Beschadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (hier vorhandene Mahwiesen etc.) kann jedoch nicht ganzlich
ausgeschlossen werden.

Ausgeschlossen kann jedoch werden, dass es durch das Vorhaben zu einer Beeintrachtigung der im Planungsraum
bzw. Umfeld vorhandenen Population der Art kommt, da Ausweichhabitate bzw. ungestérte Nistmdglichkeiten im
Brutrevier (Werra-Aue mit ausgedehnten Grinlandbestanden bzw. dem SPA-Gebiet) zahlreich vorhanden sind.

b) Sind Vermeidungsmafnahmen moglich? X ja O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmalnahmen
grundsétzlich erforderlich.

1Va - zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich briitende Vogelarten und Insekten sowie in Gehdlzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustrafen bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Griinlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmafig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fir den weiteren Bauverlauf.

Bei Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auflerhalb des o0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme
der Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten)
von fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte Malinahmen zum Schutz von
Niststatten festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldrdumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

mmenhang ohne vorgez ne A leichs-MafR-

nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja O nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-


https://de.wikipedia.org/wiki/Gr%C3%BCnland
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MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? O ja Onein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. O ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden? (VermeidungsmaRnahmen
zunachst unberiicksichtigt) X ja [l nein

Im Eingriffsbereich sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bekannt.

Die Zerstérung von Gelegen oder die Tétung von Jungvogeln oder adulten Tieren an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist baubedingt grundsatzlich mdglich.

Allerdings kann der Tétungsverbotstatbestand leicht ausgeschlossen werden, wenn die Baufeldfreimachung
auerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méalich? X ja O nein

1Va - zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich briitende Vogelarten und Insekten sowie in Gehdlzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustrafen bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Griinlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmafig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fir den weiteren Bauverlauf.

Bei Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auflerhalb des o0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme
der Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten)
von fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte Malnahmen zum Schutz von
Niststatten festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldrdumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- O ja X nein
oder Totungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsausldsung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja X nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-.
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? O ja X nein
Eine erhebliche Stérung von Brutpaaren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauserzeiten durch bau- und
betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen aus den nachfolgenden Grinden ausgeschlossen werden:

» Die lokalen Populationen sind bei temporaren Stérungen durch Baubetrieb nicht gefahrdet: Die Bautatigkeit
verlagert sich im Bauverlauf, so dass ein Ausweichen durch Scheuchwirkungen reversibel ist. Die vergramten
Individuen/ggf. Brutpaare werden nach Beendigung oder Verlagerung der Stérwirkungen in ihr traditionelles
Territorium zuriickkehren, sofern die Eignung gegeben ist und kénnen ggf. sogar Ersatzgelege vornehmen.

» Es bestehen Vorbelastungen durch die bestehende Nutzung der Wirtschaftswege im Planungsraum sowie
durch die im nahen Umfeld befindlichen stark frequentierten Stralen (Landesstralle, Kreisstralie).




Unterlage 19.3 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 23
Anhang 1 - Prifbégen der artweisen Konfliktanalyse

Auch wenn Stéreinwirkungen auf einzelne Tiere nicht ganzlich ausgeschlossen werden kénnen, so sind diese
nicht erheblich und fiihren zu keiner Beeintrachtigung der lokalen Braunkehlchenpopulation. Bei den
Beeintrachtigungen handelt es sich um zeitlich begrenzte Wirkungen (Zunahme Larm, visuelle Effekte).

d) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moéglich? O ja 0O nein

e) Wird eine erhebliche Stérung durch o.q. MaRnahmen
vollstindig vermieden? O ja 0O nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung"” tritt ein. O ja X nein

l

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
l

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

N

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
= weiter unter Pkt. 8 ..Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

O VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

O CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

O Population iiber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

O

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine

Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Feldlerche (Alauda arvensis)

Allgemeine Angaben zur Art |

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV -Art 3 RL Deutschland RL
X Europaische Vogelart V Hessen ggf. RL
...... regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unguinstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU O U X O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region O O X O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O ] X
(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche briitet im offenen Geldnde mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Boden. Sie
favorisiert niedrige sowie vielfaltig strukturierte Vegetation mit offenen Stellen. Verteilung und Dichte der Art sind sehr
stark von Aussaat und Bearbeitung der Feldkulturen abhangig. Auerhalb der Brutzeit findet man die Lerche auf
abgeernteten Feldern, geschnittenen Griinflichen, Odland und im Winter auch im Randbereich von Siedlungen.

Die Feldlerche erndhrt sich recht vielseitig. Wahrend im Winter Gberwiegend Pflanzenteile und Samen auf dem
Speiseplan stehen, werden ab Mitte April Insekten, Spinnen, kleine Schnecken und Regenwiirmer bevorzugt.

4.2 Verbreitung

Die Feldlerche ist in ganz Europa bis Ostsibirien und Japan verbreitet — mit Ausnahme weiter Teile von
Nordskandinavien und Griechenland.

In Europa leben 40 bis 80 Millionen Brutpaare, davon allein 4 bis 7 Millionen in Polen. Damit erreicht die Art eine der
héchsten Brutpaardichten unter den Offenlandvogeln. Der Bestand in Deutschland lag 1998 bei geschatzt 2,7
Millionen Paare, 2008 waren es gerade noch 300.000 Brutpaare.

Die Feldlerche kommt in Hessen in allen Offenlandschaften vor und ist hier flichendeckend verbreitet. Sie tritt
sowohl in der Ebene als auch in den Mittelgebirgslagen auf. Die Verbreitungsschwerpunkte mit unterschiedlichen
Siedlungsdichten erstrecken sich tUber ganz Hessen, wie z.B. auf die Offenlandareale des Hessischen Rieds und der
Wetterau sowie die landwirtschaftlich gepragten Gebiete rund um Marburg und dessen Hinterland. Auch das
Limburger-Becken beherbergt hdhere Dichten der Feldlerche. Der Schwalm-Eder-Kreis, die offenen Hohenlagen des
Landkreises Waldeck-Frankenberg sowie Gebiete nordlich und westlich von Kassel weisen weitere
Vorkommensschwerpunkte auf. Eher diinn besiedelt sind u.a. der Werra-Meiner-Kreis, die Landkreise Hersfeld-
Rotenburg und Fulda als auch das Lahn-Dill-Gebiet. In den gehdlzdominierten Landschaftsteilen Hessens kommt die
Feldlerche entweder kaum oder gar nicht vor.
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Vorhabenbezogene Angaben |

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X sehr wahrscheinlich anzunehmen

Nachweise bzw. Vorkommen der Feldlerche im Planungsraum sind nicht bekannt, jedoch im Bereich der Auwiesen der
Werra westlich des Vorhabens zu verzeichnen (Bestandsdaten VSW) sowie im westlich angrenzenden SPA-Gebiet
»,Rhaden von Obersuhl und Auen der mittleren Werra“ bekannt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen. beschadigt oder zerstort werden? X ja [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen aus dem Vorhabengebiet selbst nicht vor. Eine Beschadigung
oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (hier vorhandene Mahwiesen etc.) kann jedoch bei der
bodenbritenden Art nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Ausgeschlossen kann jedoch werden, dass es durch das Vorhaben zu einer Beeintrachtigung der im Planungsraum
bzw. Umfeld vorhandenen Population der Art kommt, da Ausweichhabitate bzw. ungestdrte Nistmdglichkeiten im
Brutrevier (Werra-Aue mit ausgedehnten Grinlandbestanden bzw. dem SPA-Gebiet) zahlreich vorhanden sind.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdéglich? X ja O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmallinahmen
grundsétzlich erforderlich.

1Va - zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich briitende Vogelarten und Insekten sowie in Gehdlzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsruickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustrafen bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Griinlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmafig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fir den weiteren Bauverlauf.

Bei Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auflerhalb des o0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme
der Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten)
von fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte MaRnahmen zum Schutz von
Niststatten festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldrdumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausqgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja O nein

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? O ja Onein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. O ja X nein
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6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tier fangen. verletzt od. otet werden? (VermeidungsmaRnahmen
zundchst unberiicksichtiat) X ja [l nein
Im Eingriffsbereich sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bekannt.

Die Zerstdrung von Gelegen oder die Toétung von Jungvogeln oder adulten Tieren an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist baubedingt grundsatzlich mdoglich.

Allerdings kann der Tétungsverbotstatbestand leicht ausgeschlossen werden, wenn die Baufeldfreimachung
aullerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

b) Sind Vermeidungs-MafRnahmen méalich? X ja O nein

1Va - zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich britende Vogelarten und Insekten sowie in Geholzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getétet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldrdumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustrafen bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Grunlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmaRig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fiir den weiteren Bauverlauf. Bei
Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auf3erhalb des o.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme der
Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten) von
fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte MaRnahmen zum Schutz von Niststétten
festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldraumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

c) Verblei nter Beriicksichtigun r Vermeidungsmag-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- O ja X nein
oder Toétungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-.
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? O ja X nein

Eine erhebliche Stérung von Brutpaaren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauserzeiten durch bau- und
betriebsbedingte Beeintrachtigungen kdnnen aus den nachfolgenden Griinden ausgeschlossen werden:

» Die lokalen Populationen sind bei temporaren Stérungen durch Baubetrieb nicht gefahrdet: Die Bautéatigkeit
verlagert sich im Bauverlauf, so dass ein Ausweichen durch Scheuchwirkungen reversibel ist. Die vergramten
Individuen/ggf. Brutpaare werden nach Beendigung oder Verlagerung der Stérwirkungen in ihr traditionelles
Territorium zurlickkehren, sofern die Eignung gegeben ist und kdnnen ggf. sogar Ersatzgelege vornehmen.

» Es bestehen Vorbelastungen durch die bestehende Nutzung der Wirtschaftswege im Planungsraum sowie
durch die im nahen Umfeld befindlichen stark frequentierten Stralle (Landesstralle, Kreisstrafle). Zudem zahlt
die Feldlarche zu den stérungsunempfindlichen Brutvogelarten mit schwacher Larmempfindlichkeit (Gruppe 4 nach
GARNIEL & MIERWALD 2010).

Auch wenn Storeinwirkungen auf einzelne Tiere nicht ganzlich ausgeschlossen werden kénnen, so sind diese
nicht erheblich und fiihren zu keiner Beeintrachtigung der lokalen Population der Feldlerche. Bei den
Beeintrachtigungen handelt es sich um zeitlich begrenzte Wirkungen (Zunahme Larm, visuelle Effekte).
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d) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moéglich? O ja 0O nein
e) Wird eine erhebliche Stérung durch o.q. MaRnahmen

volistandig vermieden? O ja 0O nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung™ tritt ein. O ja nein

l

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
w

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!
= weiter unter Pkt. Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X  VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

O CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

a

Population liber den ortlichen Funktionsraum hinaus

a

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine
Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Tupfelralle (Porzana porzana)

Allgemeine Angaben zur Art |

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Tuipfelralle (Porzana porzana)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV -Art 3 RL Deutschland RL
X Europaische Vogelart V Hessen ggf. RL
...... regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unguinstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU O U X O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region O O X O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O U X

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Tupfelralle oder Tipfelsumpfhuhn gehért zur Familie der Rallen und hat somit mit Hiihnervégeln
verwandtschaftlich wenig zu tun. Charakteristisch fur die Gattung der Sumpfhihner — zu denen neben dem
Tapfelsumpfhuhn auch noch das Kleine und das Zwergsumpfhuhn gehdren — ist, dass diese Arten oft sehr versteckt
in Simpfen und groRflachigen Verlandungsgesellschaften vorkommen und dabei 6fter zu héren — aber so gut wie nie
zu sehen sind.

Die Tupfelralle britet an Nassstellen mit dichter Vegetation und niedrigem Wasserstand. Sie besiedelt vor allem
Uberschwemmungsbereiche in Stromtalern, den landseitigen Teil von Verlandungsbereichen, Ubergangszonen von
Roéhrichten und Grof3seggenriedern, Uberstaute Nasswiesen und andere Vernassungsgebiete. Meist kommt sie nur in
grof¥flachigen Sumpfgebieten vor. Durchzugshabitate sind unterschiedlich groRe Gewasser mit Verlandungszonen und
Schlammflachen.

Die Art lebt in saisonaler Monogamie und fuhrt 1-2 Jahresbruten durch (Nachgelege sind haufig). Die Vollgelege
enthalten zumeist 8-12 Eier. Nach einer Brutdauer von 18-19 Tagen schliipfen die Jungvégel. Sie sind Nestflichter und
verlassen das Nest erstmalig nach ca. 3 Tagen, um von den Eltern gefiihrt zu werden. Mit 35-42 Tagen sind sie flligge.

Die Tipfelralle ist ein Zugvogel, der im westlichen Mittelmeerraum sowie in Agypten, Vorderasien und siidwérts bis
Sudafrika bzw. Vorderindien Uberwintert.

4.2 Verbreitung

Das Brutareal der Tupfelralle ist auf die westliche und zentrale Paldarktis beschrankt. Sie ist von Westeuropa tber
das sudliche Fennoskandien bis nach Zentralsibirien verbreitet. Die Nordgrenze der Verbreitung liegt bei 64° N, die
Siidgrenze verlauft Giber Mittelitalien, die Balkanlander, Nordkasachstan bis zum nérdlichen Altaivorland. Im Westen
und Sitiden Europas ist die Verbreitung lickenhaft.

In Deutschland kommt die Tipfelralle nur zerstreut vor. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im Norddeutschen
Tiefland, insbesondere in dessen Ostteil. Lokale Dichtezentren sind vor allem die Flusstalmoore von Trebel und
Peene, das Untere Odertal und die gewassereichenen Niederungen des Havellandes. Weitere
Vorkommensschwerpunkte liegen in der Mecklenburger Seenplatte, im Elbtal (vor allem an der Unterelbe), an den
Unterldufen von Ems und Weser, am Steinhuder Meer, im Dromling (Oberes Allertal), im Spreewald und in der
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Lausitz. In den Mittelgebirgsregionen und im Alpenvorland ist die Tlpfelralle nur sehr punktuell verbreitet und nur an
wenigen Orten gibt es kleinere Brutpaarkonzentrationen.

Das Tupfelsumpfhuhn findet in Hessen nur noch wenige geeignete, dauernasse Wiesenflachen, die es erfolgreich
besiedeln kann. Somit ist sein Bestand stark von hohen Friihjahrs- und Sommerwasserstanden abhangig.
Langanhaltend rufende Mannchen sind meist unverpaart.

Traditionell werden Bereiche in der Wetterau am starksten besiedelt, insbesondere die NSG Bingenheimer Ried,
Nachtweid von Dauernheim und Mittlere Horloffaue. Mit meist weniger als 10 Revieren pro Jahr ist die Art eine der
seltensten und gefahrdetsten Brutvdgel in Hessen. Lediglich in den folgenden Gebieten erfolgten in den letzten
Jahren noch Brutzeitbeobachtungen: « NSG Bingenheimer Ried, NSG Mittlere Horloffaue und weitere NSG im
Umfeld, NSG Nachtweid von Dauernheim, NSG Kist von Berstadt, Ménchbruch und Bruchwiesen von Buttelborn.

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

U nachgewiesen X  sehr wahrscheinlich anzunehmen

Nachweise bzw. Vorkommen der Tipfelralle im Planungsraum sind nicht bekannt, jedoch im Bereich der Auwiesen der
Werra im beginnenden SPA-Gebiet ,Rh&den von Obersuhl und Auen der mittleren Werra“ mit Brutvorkommen
nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen. beschadigt oder zerstort werden? [ ja X nein
(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen aus dem Vorhabengebiet selbst nicht vor. Eine Beschadigung
oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann ausgeschlossen werden, da keine geeigneten
Fortpflanzungs- und Ruhestétten (hier Feuchtbereiche, Uberschwemmungsflachen etc.) innerhalb des
Planungsraumes vorkommen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdéglich? U ja O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmalinahmen
grundsétzlich erforderlich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausqgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? U ja O nein

(VermeidungsmaRBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? O ja Onein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. O ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden? (VermeidungsmaRnahmen
zundchst unberiicksichtiat) X ja [l nein
Im Eingriffsbereich sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bekannt.

Die Zerstérung von Gelegen oder die Tétung von Jungvogeln oder adulten Tieren an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist baubedingt grundsatzlich mdglich.

Allerdings kann der Tétungsverbotstatbestand leicht ausgeschlossen werden, wenn die Baufeldfreimachung
auerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méalich? X ja O nein

1Va - zeitliche Beschrénkung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
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Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich briitende Vogelarten und Insekten sowie in Gehdlzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustraf3en bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Griinlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmafig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fir den weiteren Bauverlauf.

Bei Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auflerhalb des o0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme
der Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten)
von fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte Malnahmen zum Schutz von
Niststatten festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldrdumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRf-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- O ja X nein
oder Toétungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsausldsung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja nein

6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-.
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? O ja X nein

Eine erhebliche Stérung von Brutpaaren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauserzeiten durch bau- und
betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen aus den nachfolgenden Grinden ausgeschlossen werden:

» Die lokalen Populationen sind bei temporaren Stérungen durch Baubetrieb nicht gefahrdet: Die Bautatigkeit
verlagert sich im Bauverlauf, so dass ein Ausweichen durch Scheuchwirkungen reversibel ist. Die vergramten
Individuen/ggf. Brutpaare werden nach Beendigung oder Verlagerung der Stérwirkungen in ihr traditionelles
Territorium zuriickkehren, sofern die Eignung gegeben ist und kénnen ggf. sogar Ersatzgelege vornehmen.

» Es bestehen Vorbelastungen durch die bestehende Nutzung der Wirtschaftswege im Planungsraum sowie
durch die im nahen Umfeld befindlichen stark frequentierten Strae (Landesstralle, Kreisstrafie).

Auch wenn Storeinwirkungen auf einzelne Tiere nicht ganzlich ausgeschlossen werden kénnen, so sind diese
nicht erheblich und fiihren zu keiner Beeintrachtigung der lokalen Population. Bei den Beeintrachtigungen
handelt es sich um zeitlich begrenzte Wirkungen (Zunahme Larm, visuelle Effekte).

d) Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdéglich? O ja 0O nein
e) Wird eine erheblich orun rch o.a. MaRnahmen

vollstandig vermieden? O ja 0O nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung"” tritt ein. O ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBRnahmen)
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Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!

= weiter unter Pkt. Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL

erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

O

O O

VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population liber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine

Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!

Seite 31
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Priufbogen fiir die artenschutzrechtliche Prufung
Rotmilan (Milvus milvus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotmilan (Milvus milvus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV - Art Vv RL Deutschland
X Europaische Vogelart Vv RL Hessen
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungulnstig-  unguinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU O O X O
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)
Deutschland: kontinentale Region O X O O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O X O
(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

41 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Rotmilan ist eine Charakterart der offenen bis halboffenen Landschaften, in der sich kleinere Walder, Feldgehdlze und
Baumreihen als Brutplatze mit ausgedehnten Wiesen- und Ackerflachen zur Nahrungssuche abwechseln. Er bevorzugt zur
Reviergrindung aus Thermikgriinden Hanglagen, aber auch hiigelige Gegenden in Héhen bis zu 860 m (Glutz von Blotzheim
etal. 1971, Ortlieb 1989).

Insgesamt wird ein sehr breites Nahrungsspektrum mit lokalen Spezialisierungen genutzt, wobei der Rotmilan im Gegensatz
zu anderen Greifvdgeln kdrperlich nicht in der Lage ist, grofRere Beutetiere ab Hiihner- oder Hasengrofie zu fassen und zu
toten (Ortlieb 1989). Seine Hauptbeute besteht daher vor allem aus Kleinsaugern, besonders Mausen, Aas und im Frihjahr
oft sogar Regenwirmern. GroRere Beutetiere jagt er meist anderen Greifen ab oder sammelt sie als Aas, oft als
Verkehrsopfer. Haufig ist er auch tber Milldeponien zu sehen, wo er Abfalle aufnimmt oder Kleinsauger und Insekten jagt.

4.2 Verbreitung

Der Rotmilan gilt als echter Européer, da er ein global betrachtet kleines Verbreitungsgebiet mit bandférmigem Schwerpunkt
von der Iberischen Halbinsel tUber Frankreich bis nach Deutschland besiedelt (Hagemeijer & Blair 1997). Seine
Hauptverbreitung im WeltmaRstab besitzt dieser eleganteste einheimische Greifvogel in Deutschland, groRere Bestande
nisten auch in Frankreich und Spanien. Innerhalb Deutschlands ist die Art besonders stark in Mittel- und Ostdeutschland
vertreten, die hochsten Dichten weltweit werden im nordostlichen Harzvorland erreicht.

So kommt es, dass eine der seltensten Vogelarten der Welt vielerorts in Deutschland noch zum alltaglichen Anblick gehort
und als "Gabelweihe" einen hohen Bekanntheitsgrad besitzt.

Von den 10.000 bis 13.000 Paaren in Deutschland beherbergt Hessen einen Brutbestand von etwa 1.100 (1996) bzw. 960
Paaren im Jahr 2000 (Hormann in Vorb.) und damit fast zehn Prozent des deutschen und fiinf Prozent des weltweiten
Bestandes. Im nordhessischen Schwalm-Eder-Kreis briteten 1996 zwischen 150 und 170 bzw. etwa 130

Paare im Jahr 2000. Einen Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland stellt das dstliche Harzvorland dar. In Hessen
weisen der Vogelsberg und Teile Nordhessens auch im weltweiten Mal3stab vergleichsweise hohe bis sehr hohe Dichten auf.
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen 1 sehr wahrscheinlich anzunehmen

Laut der Bestandsdaten der Staatlichen Vogelschutzwarte (VSW) wurde der Rotmilan im Untersuchungsraum als
regelmaRiger Nahrungsgast registriert. Hier im nordlichen Teil des Vorhabens bzw. der Trasse wurde der Rotmilan Gber
den extensiv genutzten Flachland-Mahwiesen wahrend der Nahrungsfllige gesichtet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen. beschadigt oder zerstort werden? O ja X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen aus dem Untersuchungsraum nicht vor.
Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmafBnahmen méglich? O ja 0O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmalBnahmen
grundsétzlich erforderlich.

mmenhang ohne vorgez ne A leichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? O ja 0O nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgez ne A leichs-MaRnahmen (CEF

gewahrleistet werden? O ja 0O nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. O ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen. verletzt od. getétet werden?
VermeidungsmaRnahmen zunach nberiicksichti O ja X nein

Im Eingriffsbereich befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art. T6tungen am Nest
kénnen daher ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-Mafnahmen mdoglich? O ja 0[O nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzunas- O ja 0O nein

oder Toétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja X nein
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6.3  Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? O ja X nein

Der Rotmilan ist Nahrungsgast im Umfeld des Vorhabens, alternative Nahrungshabitate stehen in der naheren
Umgebung des Vorhabens auch weiterhin zur Verfligung. Als Nahrungsgast ist der Rotmilan unempfindlich
gegeniber den projektspezifischen Stérwirkungen (Flacheninanspruchnahme / Larm). Eine signifikante Stérung
des Vogels ist nicht zu erwarten.

Aktuell sind keine Horste des Rotmilans im Umfeld des Planvorhabens bekannt. Als Effektdistanz nehmen GARNIEL &
MIERWALD 2010 die artspezifische Fluchtdistanz von 200 m bis 300 m an. Eine Stérung hinsichtlich Larm, visuelle
Beunruhigung kann bau- und betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? O ja 0O nein
c) Wird eine erheblich orun rch o.a. MaRnahmen

volistindig vermieden? O ja 0O nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. O ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
= _weiter unter Pkt. 8 ..Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

O VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

O CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

O Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine
Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Prufbogen fur die artenschutzrechtliche Prufung
Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wiesenpieper (Anthus partensis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV -Art 2 RL Deutschland RL
X Europaische Vogelart 1 Hessen ggf. RL
...... regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungunstig-  unglnstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU X U O O

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region O O X O

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen O O U X
(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Wiesenpieper (Anthus pratensis) gehort innerhalb der Familie der Stelzen und Pieper (Motacillidae) zur Gattung der
Pieper (Anthus) und verfligt (iber ein ausgesprochen grofdes Verbreitungsgebiet. Das Areal in dem die Art zur Brutzeit
und ganzjahrig angetroffen werden kann, umfasst ca. 5,16 Millionen km? (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2014).

Der Wiesenpieper kann, als eine europaisch-atlantische Art bezeichnet werden, deren Verbreitungsgrenze innerhalb der
10 °C Juli-Isotherme im Norden und der 20 °C Juli-Isotherme im Siiden liegt (VOUUS 1962, zitiert in HOTKER 1990).

Wiesenpieper flihlen sich in Feuchtgebieten wie Mooren, auf Wiesen, Weiden, der Heide und an der Kiiste wohl. Er ist
Uberwiegend am Boden unterwegs. Gern nimmt er auf Zaunpfahlen und Strauchern Platz.

Das Nest wird in einer Mulde am Boden angelegt, wobei Sichtschutz durch dichte Vegetation oder Béschungen von
mindestens einer Seite, nach Mdglichkeit auch von oben gesucht wird. Brutbeginn ist Ende Méarz bis April, die Brutzeit
kann bis in den August reichen. Heimische Wiesenpieper haben meist 2, selten 3 Jahresbruten mit 4-6 Eiern.

Typisch fur den Wiesenpieper ist ein rdumlich konzentriertes Briiten mehrerer Brutpaare, bei dem kleinrdumig hohe
Siedlungsdichten erreicht werden kdnnen. Die groraumige Populationsstruktur ist unklar. Da geeignete Lebensraume
schnell besiedelt werden kénnen, ist davon auszugehen, dass keine Mindestpopulationen abgrenzbar sind.

4.2 Verbreitung

Der Wiesenpieper ist stark verbreitet. Das Brutgebiet der Art reicht im Norden von Siidost-Grénland (iber Island,
Fennoskandien und weite Teile des nordlichen Russlands, bis zur sidlichen Jamal-Halbinsel. Im Osten ist der
Wiesenpieper als Brutvogel bis zur Ob-Niederung im Westsibirischen Tiefland bekannt. In Mitteleuropa reicht das
Brutgebiet im Westen bis zu den Britischen Inseln und Nordwest-Frankreich. Die Studgrenze des geschlossenen
Areals verlauft in etwa von der Bretagne tber Luxemburg, die Schweiz, das Erzgebirge, die Slowakei, Zentralpolen
und den Norden der Ukraine. Sudlich des geschlossenen Areals sind weitere inselartige Brutvorkommen bekannt
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1985, HOTKER 1990, DEL HOYO et al. 2004). Die siidlichsten bekannten
Brutplatze liegen in den éstlichen Pyrenden und den Abruzzen (HOTKER 1990). Im Bereich von Transkaukasien
existiert ein isoliertes Brutvorkommen (DEL HOYO et al. 2004).
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In Deutschland ist der Wiesenpieper mit einem mehr oder weniger geschlossenen Areal vertreten. Im Norden von
Deutschland war der Wiesenpieper um 1985 in geeigneten Lebensraumen groR3flachig und mit einer hohen
Brutzahldichte vertreten. Verbreitungsschwerpunkte befanden sich zu dieser Zeit insbesondere in Schleswig-
Holstein, Niedersachsen, Mecklenburg-Vor-pommern und den nérdlichen Landesteilen von Brandenburg und
Sachsen-Anhalt. Im mittleren Teil von Deutschland siedelt der Wiesenpieper hingegen nur in den Mittelgebirgslagen
von Westerwald, Rothaargebirge, dem Sauerland, der Rhdn, dem Thiringer Wald und dem Erzgebirge in héherer
Dichte bis gegen Mitte der 1990er war der Wiesenpieper als Brutvogel mit gréReren Bestéanden vor allem in der
Werra-Aue, der Rhén, dem Thiringer Wald und im Eichsfeld vertreten. Im Thiringer Becken und in der Goldenen
Aue war die Art hingegen nur sparlich mit einzelnen Revieren vorhanden (ROST & GRIMM 2004). Die Bestande sind
jedoch in den letzten Jahren zurickgegangen.

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

U nachgewiesen X  sehr wahrscheinlich anzunehmen

Nachweise bzw. Vorkommen des Wiesenpiepers sind im Bereich der Auwiesen der Werra westlich des Vorhabens zu
verzeichnen (Bestandsdaten VSW) sowie im westlich beginnenden SPA-Gebiet ,Rhéden von Obersuhl und Auen an
der mittleren Werra“ bekannt (2-5 Rev.)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Vorhabengebiet selbst liegen nicht vor.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen. beschadigt oder zerstoért werden? O ja X nein
(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen aus dem Vorhabengebiet selbst nicht vor. Eine Beschadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (hier vorhandene Mahwiesen mit angrenzenden
Strauchgruppen etc.) kann jedoch bei der bodenbritenden Art nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Ausgeschlossen werden kann, dass es durch das Vorhaben zu einer Beeintrachtigung der im Planungsraum bzw.
Umfeld vorhandenen Population der Art kommt, da Ausweichhabitate bzw. ungestorte Nistmoglichkeiten im
Brutrevier (Werra-Aue mit ausgedehnten Grinlandbestanden bzw. dem SPA-Gebiet) zahlreich vorhanden sind.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méaglich? X ja O nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmalinahmen
grundsétzlich erforderlich.

1Va - zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich briitende Vogelarten und Insekten sowie in Gehdlzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustrafen bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Griinlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmafig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fir den weiteren Bauverlauf. Bei
Bauunterbrechungen von tiber zwei Wochen aulRerhalb des o0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme der
Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten) von
fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte MaRnahmen zum Schutz von Niststétten
festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldraumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von
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einer fachlich qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

mmenhang ohne vorgez ne A leichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja O nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? [0 ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. O ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getétet werden? (VermeidungsmaRnahmen
zundchst unberiicksichtiat) X ja [l nein
Im Eingriffsbereich sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bekannt.

Die Zerstorung von Gelegen oder die Toétung von Jungvogeln oder adulten Tieren an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist baubedingt grundsatzlich méglich.

Allerdings kann der Tétungsverbotstatbestand leicht ausgeschlossen werden, wenn die Baufeldfreimachung
aullerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

b) Sind Vermeidungs-MafRnahmen méalich? X ja O nein

1Va - zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und etwaigen Habitatstrukturen im
Rahmen der Bauzeit und Baufeldfreimachung

Um zu vermeiden, dass im Eingriffsbereich britende Vogelarten und Insekten sowie in Geholzstrukturen
vorkommende Vogelarten und Insekten verletzt oder getétet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschadigt oder
zerstort werden, erfolgen die im Zuge der Baufeldraumung erforderlichen Fallarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Spezifizierung Vogel:

Um Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu vermeiden, sollten das Baufeld sowie die Baustrafen bereits nach
Beendigung der Rodungen im Februar / Marz hergestellt werden (Oberboden abschieben, Schottern der
Baustellenzufahrt und BE-Flachen).

Ist dies nicht mdglich, so sind zum Schutz bodenbriitender Vogelarten bei Baufeldfreimachung zwischen
1. April und 31. August alle Grunlandbestande und Ruderalflure innerhalb des Planungsraums /
Eingriffsbereiches in 2-wdchigem Abstand ab Mitte Marz regelmaRig zu mahen.

Nach erfolgter Baufeldfreimachung bestehen keine zeitlichen Restriktionen fiir den weiteren Bauverlauf. Bei
Bauunterbrechungen von tber zwei Wochen auf3erhalb des 0.g. Zeitraumes ist vor erneuter Aufnahme der
Bautatigkeit eine Kontrolle des Baustellenbereiches auf ggf. erfolgte Brutvogelansiedlungen (Niststatten) von
fachlich qualifizierten Personen durchzufiihren und ggf. gesonderte MaRnahmen zum Schutz von Niststétten
festzulegen.

Sollten wider Erwarten Baufeldraumungen wahrend anderer Zeiten erforderlich werden, so sind diese von einer fachlich
qualifizierten Person / Ornithologen zu begleiten.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmag-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- O ja X nein
oder Totungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsausldsung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O ja X nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-.
Aufzucht-. Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? O ja X nein

Eine erhebliche Stérung von Brutpaaren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten durch bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Zunahme Larm, visuelle Effekte) sind
aufgrund der zeitlich begrenzenten Wirkung ausgeschlossen. Der Wiesenpieper hat zwar eine geringe
Fluchtdistanz (30-50 m), gehért jedoch nicht zu den besonders stérungsempfindlichen Vogelarten.

Zudem stehen dem Wiesenpieper ausreichend Alternativiebensraume (Nahrungshabitate) in unmittelbarer
Umgebung, entlang der Werra, zur Verfigung.

Auch wenn Storeinwirkungen auf einzelne Tiere nicht ganzlich ausgeschlossen werden kénnen, so sind diese
nicht erheblich und fiihren zu keiner Beeintrachtigung der lokalen Wiesenpieperpopulation.

d) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? O ja 0O nein
e) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen

volilstandig vermieden? O ja 0O nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung™ tritt ein. O ja nein

l

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
w

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O ja nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!
= weiter unter Pkt. Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

O VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

O CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

O Population iiber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

O

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine
Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-
RL erforderlich ist
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O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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